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/Részlet/

Nemrég fejeztem be az Orlando olvasasat, épp abban a fazisban voltam még, amikor az
elolvasottak hatéséra lassan-lassan épiilgetni kezd a mii az emberben, legalabbis az az
elsddleges olvasodiesztétikai tapasztalasban kialakuld markans mentalis képzet, emléknyom,
amelyet memoriank késébb a miivel azonosit majd —szdval a sz6veg emlékezetének
megalkot(0d)asaval foglalatoskodtam, amikor belelapoztam (nem elészor) Palyi Andras
kotetébe. Nem céliranyos olvasasrdl, hanem afféle kotetlen szellemi bongészgetésrol volt szo,
amit persze befolyasolt az az — elenyészonek semmiképp nem mondhaté — motivald tényezo,
hogy irnom kell réla, s egyre inkabb szorongat a hatarid6. Szeretem betartani a hataridoket, s
talan ez is munkalt bennem, amikor — egyéb bokros teend6éimet kicsit elodazva — szellemi
ejtézésként engedélyeztem még magamnak néhany esszét. Es ekkor olyan valami tortént, ami
mar szamtalan esetben, s mégsem gydzok rajta eleget csodalkozni. A véletlenszerlien
felcsapott konyvben a kdvetkezé mondatokra tévedt a szemem: ,,»...a jatékos Eurdpa« irdi
szamara Woolf ismert jelenség volt, hisz Lovass Gyula esszéjében Huxley, Girardoux és
Pirandello miivei mellett az Orlando az egyik leghangsulyosabb példa.” (214.) S két oldallal
késdbb Ronay Gyorgy szavai: ,,Az Orlando jatékossaga igy egyesiti a legtokéletesebb
individualis jelleget a magasrendd, szélesen emberi koltészettel." (216.) Megddbbentd
véletlen, hihetetlen egybeesés. Csoda.

Hogy miért is kezdem reflexidimat egy ilyen személyes olvaséi élmény taglalasaval?

Mert igazolni latszik a Képzelet és kanon cimii kotet szerz6jének egyik termékeny s
szamomra nagyon is rokonszenves eljarasat, hogy dialogusba léptet olyan szévegeket,
amelyeket a véletlen sodort egymas mellé, s igyekszik kibontani e talalkozasok
konzekvencidit, a feleseld és egylitthangzo sz6lamokat, az 4tfedéseket és az elkiilonbozddés
mozzanatait. Fogas kérdés, hogy az irodalmi miivek esetében mi az, ami 6sszehasonlithato,
ami 6sszehasonlitasra érdemes, s mi az, ami nem, ami csupan latszolagos, inadekvat tarsitas.
Palyi Andrés batran vallalja e szeszélyes talalkozasokbdl sziiletd ,.kalandos" parbeszéd
kovetkezményeit. Jellemz6 példaja ennek a Sivarsag és szépség cimii esszé, mely egy korhazi
életképpel indit, majd jelenetezi a ,.taldlka" koriilményeit: ,,igy keriil egymas mellé két konyv
az ¢&jjeli szekrényemen, amelyeknek, Gigy tiinik, az égvilagon semmi koziik egymashoz, azon
az egyetlenegy szemponton kiviil, hogy mindkett6t nemrég (par honapja? egy-két éve?)
félbehagytam, s most megragadtam az alkalmat, hogy befejezzem 6ket. Az egyik Hay Gyula
Sziiletett 1900-ban cimii 6néletrajza, a masik Sylvia Plath Naplok cimii kotete." (362.) A
nyilvanvalo kiilonbségek ellenére a szerzé mégsem tud szabadulni a két mii kdzti rokonsag
érzésétol: ,,Fekszem az dgyon, bamulom a kérhazi mennyezetet, s jra meg Ujra kikotok annal
a rdgeszmémnél, hogy van benniik valami nagyon rokon vonas." (365.) A Ritualis
dramaturgia? cimii irasban egy naptar szeszélye hozza Gssze az alkotokat, illetve a miiveket:
,Minden bizonnyal kdnnyebb lenne arrol irni, ami Fiist Milant és Sarkadi Imrét elvalasztja,
ami eletttjukat is, munkassagukat is megkilonbozteti, de ha mar a szinhazi bemutatonaptar



szeszélye igy »0sszehozta« dket, engedtessék meg a hangsulyt arra helyezniink, ami a két
iréban — vagy inkabb a két bemutatéban mint eseményben rokon vonas." (388.) A Szabo
Zoltanrol szol6 esszé feliitése pedig expressis verbis beszél a véletlen poétikajaban rejlé
lehetdségekrol: ,,Lehet, hogy a véletlen és az aktualitas szeszélye sodorta egymas mellé azt a
két konyvet, amelyrdl alabb sz6lni szeretnék, valosagosan azonban mélyebb koztiik a
kapcsolat, mint elsére gondolnank." (337.) Palyi tehat enged a kisértésnek, a szovegek kozotti
jobb atjarhatosag elosegitésén munkalkodik, mindenkor tagitva ezzel azok értelmezési
horizontjat. A kozvetitd, a kalauz és a forditd szerepét egyarant magara vallalja: odafordul a
szOvegekhez, egymashoz forditja 6ket és leforditja 6ket egymas nyelvére. Beszélteti 6ket
vagy egy mar zajlo beszélésfolyamba kapcsolja be az egymastol tavolinak tetszé miivek
bizonyos sz6lamait. Kérdéseket intéz a szovegekhez, s megprobalja kihallani belSlik a
vélaszokat. Az Ut az ,, engedelmes Iéthez" kbnyvismertetés-fiizér kiindul6 gondolata példaul
az Istenrdl és a halalrol valé gondolkodas a mai szekularizalodott vilagban, s szamara ennek
hatterében olvasodik Edrsi Istvan, Boros Laszlo, Simone Weil és Polcz Alaine kdnyve. Palyi
talaldsdban a miivek nemcsak a kérdezd recenzens szdmara, hanem egymassal is valaszold
viszonyba keriilnek, megerdsitik vagy megkérddjelezik egymas kijelentéseit. [...]



